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Historique de l'échelle 9

L'historique de cette échelle est particulièrement flou et soumis à
caution~

~CJ~'LL~-.1: Une première échelle est posée le 8 Mars 1952 en 3 éléments en fonte
d 1 alumuminium de 0 à 3m. Son zéro est 1,90m sous un clou, repère SH N° 1,
pla.nté dans un palmier à proximité de l'échelle.

1.;:: 21 Octobre 1958, Parbre portant le repère SR N° 1 et l'élément 2-3 a
été abattu. ll!onsieu.r MERLEN replace l'élément 2-3 (195-295) et pose un
tirefond repère SR N&2 dans ml. autre palmieJ!it
1bnsieur I~EN donne le nivellement suivant: zéro échelle 2 à 2,06m
sous ropère N°2, zéro échelle 1 tol qu'il l'a trouvé à 3f046m sous ce
meil13 j'GpèrG. NOES verrons par la suite la foi que l ~on peut attacher à ce
l1iv8118m:mt.

Le 30 Août 1960 Nonsieur iJIDOLI constate que l'échelle 2 a été enCl0l'11TIagée
(~Oo s'Jus toute réserve). Un nivellement à partir du sommet 195 ,le 1'(;·
lémœl"\: inc'.iné donne une pseudo-cote du zéro à. 3,506m sous le repère 1'1°2

:-':;:;'v ~.C,).V81.1o échüllc est alors posée, 1m plus haut que ce pseudo zéro de
l"échelle 3 ( cote 070 au lieu de 170 lu sur l'échelle). Le zéro ùo

=-! 8cllGJ.l\~ 4 est donc à. environ 2,476rn GOUS le repère 2 ( il faut tenir
compte de l~angle de l'échelle 3). Un repère N°3 ( sommet fer à U près ùe
lé', ca.se C.F.H.B.C.) est 3,025m au-dessus du zéro de l'échelle 4.

~lonsie-,lr IvIliIL1-IAC installe le 23 Septembre 1963 une échelle N°S provisoire
dGT't le zéro serait 4,60rn au-dessous de celui de l'échelle 4. Une borne
8:'1 :repère N°4 est installée. Un nivellement dorme cette borne à 0, 196m
sous le repo!'e SR N°2"

~C~1f~;r~~~-Le 11 D8cembre 1963 installation de l'échelle N°6 - le zéro est de 2,60m
20US le repère N°2, soit 13cm au-dessous de l'échelle 4.

··'Le 8,10.1964 visite de la station le zéro de l'élément 1-2 est à -2,412m
sous la borne SIl.

'~Le 1202.1970 visite de la station, l'élément 0-1 est légèrement penché et
dGtéricré depuis une date imprécise( antérieure au 6.1.1969), il est
env~ron 4cm au-dessous de l'élément 1-2 qui n'a pas bougé.

Le zéro de l'élément 1-2 est à 2, 407m sa us la borne SH repère N°4 le nou~

vel élé!rŒlt 0-1 est à - 2,409m SOUG. la borne SH, r13l'~r&,-, N°4•.
-·Le '10a9~1970 visite de la station par Monsieur BARILLY. Nivellement zéro

élément 1-~ à 2,407m sous borne repère N°4.

Zé~o élément 0-1 à 2,416m sous borne repere N°4. Le repère 2 est retrouvé
un nivellement donne repère SR N°2 à 20,1cm au-dessus du repère 4. Le zéro
de Péchelle 6 est donc respectivement 2,608 et 2,617m sous repère 2.

- I,e ~ .. 11.1970 l'élément 1-2 est arraché : le lecteur le replace lui-même
~ une cote non encore déterminée le 101201970.

Di~cussion de ces résultats: Echelles 3-4-5-6.
L8 ratt2.Cl10men-'G des échelles 3-4-5-6 ne paraît paS faire de problème.
~~.cüque!"·(lst::dJ.s (xJ:Denc1eJ:.t~ Il seMble que l'échelle 4 n'ait j2.nais ';'cf
Ll~'Telléen On se serai-'G contenté de caJ.ël'la cote 070 sur le niveau de
l~e~l, correspondant à l;ancienne cote 170 de l'échelle penchée.
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La cote 195 correspond à un zéro fictif à -3,506, la cote 170 de la même
échelle correspond pour 40° à un zéro fictif d'environ -3,470 - d'où le zéro de
-2,47 adopté pour l'échelle N° 4 jusqu'à preuve du contraire.

Enfin l'échelle 5, certes de brève existence n'a apparemment jamais été
nivel~e.- Seul un ajustement de la cote 560 (échelle 5) à l'ancienne cote 100
(échelle 4) a permis la pose de l'échelle.

ECHELLE 1-2 C'est là en effet que repose le vrai problème. Entre le 8 Mars 1952
et le 21 Octobre 1958 les lectures ont été interrompues à plusieurs
reprises: Septembre 1952 et Octobre Novembre 1956. Il n'y a aucune
trace drolS les relevés eux-mêmes de modification de l'échelle le 21
Octobre 1958. Le fait qu'il n'y ait aucune trace dans les relevés
cux-mêffi8s d'une discontinuité important~ le 21-10~1958 conduit à
penser que Monsieur MERLEN aurait replacé l'échelle à peu près à
la même cote il faudrait donc lire zéro à 3,06 m sous le repère 2,
et non 2,06 m. D'ailleurs, le nivellement du 30 Août 1960 fournit
une information: si l'on incline à 40° une échelle dont le zéro
initial est à-3,06 m, autour de son pied, le nouveau zéro du sommet
est donc d'environ 3,51 m, fort voisin des 3,506 In du nivellement
du 30 ll.Oûit 1960.

Il faudrait donc croire que cette cota de 3,06 m du zéro de l'échell
soit correcte, sous réserve que les repères de référence du 30 Août
1960 et du 21 Septembre 1958 soient bien les,mêmes.

~alheureusement avec cette cote du zéro de l'échelle 2, les 2 jaugea
do la période d'exisience de l'écholle~5 et 6 restent plausibles
entre eux, mais aberrants par rapport aux autres (7 ••• 13) sur les
échelles 3-4-~-6.

La passage entre les échelles 1 et 2 reste lui-même nébuleux en effe
iout d'abord le jaugeage 1 n'est manifestement pas compatible avec l
jaugeages 2 et 3. On peut admettre une surélévation de l'échelle en
Septembre 1952 où il n'y a pas eu de relevés (à moins que ces relevé
se soient simplement perdus). Enfin les jaugeages 1-2-3 sont tout à
fait aberrants avec les jaugeages 5 et 6. Un affaissement de l'échel
en Septembre-Octobre 1956 est possible, mais il devrait être très
important pour rendre les jaugeages cohérents. En tout état de cause
il paraît tout à fait hasardeux d'utiliser les relevés des échelles
1 et 2, c'est-à-dire antérieurs au 30 Août 1960. Il est probable que
la situation très exposée de l'échelle, aux beaux jours de la
C.F.H.B.Co, ne l'ait rendue quelque peu vagabonde, et qu'elle ait ét,
souvent modifiée. Durant tou~e cette période les lectures n'étaient
faites qu'à 10 cm prèa.







Historique de l'échelle (suite) 9

18.1.71.- MOnsieur BARILLY remplace complètement l'échelle.

Les deux éléments 0-1 et 1-2 sont reposés au même zéro sur un fer

UPN battu de 3 m.

L'échelle détruite par un bateau avait été replacé provisoirement

par le lecteur 3 cm trop bas depuis le 1.11.1970. Il faut donc

retirer 3 cm à toutes les lectures faites entre le 1.11.70 et le

18.1.71.



Correspondance d~échelleB

8 Mars 1952 àx 1 ?

:::1 àx2 ?

y.2 à 21. 10 •1958 ?

21" 10.1958 àx h - 45cm

:x: à 30.8.1960 h -' 87 om pour le haut

30 n8. î9ôO à 23.9 .. 1963 h + Bcm

23~3,,1S63 à 11..12~ 1963 h- 447cm;

'i 1" 120 1963 à h

Nom ct cdresse du lecteur d!échelle

l'fode de paimnent et montant

9



.ALDt1 à. TCfDJdAPlKA - Sta.tion N°9

Oontr61es de Lecture

9

DATE J HE contr8le J H observa.tion JI DATE J HE contr61e tH observatiol

J 1 11 1 t
t 8.10.68 J 111 1 112 111 If 1 J
t 60"11069 l 125 1 125 125 1r 1 t~.

~12~ 2070 1 115 1 115 115 ! t 1 !•
~10l) 9070 t 100 1 100 100 fi t tj

~j8. 1,,71 t 106 1 1t t 1.
1 1 1 t 1 J

1 1r 1 1

! 1 11 J 1

i ! 11 1 1

1 11 1 J

1 1 11 1 1

! t Il 1 1
Of 1 1 1 1 J 1

1 t 11 J 1

! 1 J.I 1 !

J 1 Il 1 1

J Il J 1

! J 11 1 J

J 1 ! J ! J

1 ! Il 1 J

t 1 Il ! 1

J J Il J t
X 1 1 11 J 1
! 1 1 JI J 1
r 1 1 Il J 1

r 1 Il 1 1
t 1 Il 1 J



Jaugeages 9

1 f f f 1 f
fNO enregie- 1 Date J H origine 1 H corrigée 1 Débit 1 Observations
1 tremertt 1 1 1 J 1
1 1 1 J J 1
1 1 18.3.52 1 Q90 1 ? 1 565 J
J 2 !30.9·52 1 0.113 1 "l J -559 J
J 3 125.9.53 1 068 1 ? J 557 J
1 4 J24.4·55 1 ~5 1 ? J 670 J
1 5 120.10.58 J 1,39 J 0.84 J 410 J
1 6 15·12.59 1 1.86 J 0.99 t 560 J
J Tt 13.1.63 1 1.10

4
1 1.23 J 619 1

.J 8 113.2.66 1 1.2~ 1 1.24 1 632 J
J 9 124.4.66 1 1.21 J 1.28 1 641 J
J 10 122.5.66 1 1.32 1 1.32 t 667 J
1 1'Ji J6.11.69 1 \25 1 1.25 J 646 J
1 12 112.2.10 1 1,15 1 1t15 1 606 1
1 13 110.9.10 1 100 1 too 1 516 J
1 1 1 J 1 1

LECTEUR : GAI.EBAL Auguste - P.C.A. - 'l'CHIKAPIKA (Mossaka)

payé par mandat tous les 3 rois

1.800 F par mois.
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11 . dl' 1 2e saison des pl'liies 1 Etiage r
1 e s~son es p U1es 1 1 J:

! 1- 1 ! ! ! ! ! 1 r f,
tAnnéel Date 1 H 1 Q ! Date 1 H r Q J Date r H. 1 Q 1
t 1 t r 1 1 t 1 1 1 !
:1960 r 1 1 rBau17.10 r 12:> r relevés douteux 1 1 . 1

;1964 ~1et2.6 1 lli 1 ~5o 11
1

145
1 1 1 081 1 r

1 . 1 1 1 122et23.8 1 1 i
!1965 1'10 .. 2 , 14.3 1 ! 15~ 11 1 136 1 131/8.1.9 1 081 1 1
1 r

: 145 ;
1 t 1 1 1 081 1 1

,1966 ;29 0 4 111 • 12 1 .ID 1 110•8 ! l ' 1. .
1196'( !23a.u26.2 1 134 1 1get10.11 ! lli 1 !14et15.8 ! 072 ! 1,

1
~ 137

1 1 r 1 1 ! ! r
j1968 ,19 .. 1 1 115 • 12 1 .lli 1 117•8 1 076 1
i 1969 !21 .. 5 1 L12 ! !19.12 ! 150 ! 110.8 1 091 1

: 1910
r

1 150 1 1 1 1 1
j30 .. 3 1 11• 12 1 jg ,23et24.7 1 077 1

r 1 ! 1 1 1 1 !-.,.,--



9
Bassin Versant

Géo1c:>~e._ .

L'amont du bassin est constitué de sables Kalahari de la série des Pla-
· tee,wc Batékés. Au fond des vallées a.ffleurent.:::to~g1'éD.::..tend%lea...de~.la~ie--du~StWe~

l'0a'. ,
L'aval du bassin voit les alluvions quaternaires de la cuvette congolaise

· :':>::'3nd~,:o v_ne gl'O sse importance"

Végétation

Sur IIamont du bassin on retTouve la savane à Loudsrtia demeusi!, avec
'queJ.<;'12es p~nMI!CS à. la savane trachypogon pouvant vers l'aval dégénéreren savane à.
· rr\·3.ohypogon appauvrie.

La for~t mésopijile prend un grand développement dans les galeries fores
, t:t.è:::cs de l za:r.cmt ..

On psu:fZ noter en aval de Boundji des formations caractériatiques de step
pes l,oussf.kée, formations ,bae'sea.,cainsi __.que de la. savane à Andropo.gon. r.,'

Dn...'1l3 l teEtl'ème aval du bassin la for~t inondée, les marais et steppes
'rl::-..ë'écageupes '{:);Q{l'},:}Jv:;t tout le territoire.

Pé~ologie.,

La pa.r~ie amont du bassin est caractérisée par des sols ferrallitiquos
aPP~èv~is, jaunes, sur matériaux sableux ou sablo-argileux, le fond des vallées
étant natu.1.'ellemen.t occupé par des sols hydroIOOlE'phes minéraux à pseudo-gley et gley

: sous fOl~~t galerie. Vers PavaI du bassin de grandes zones de sols ferralli tiques
'Ih)c'_3()J.~T:'.e~ sn~ maté:.'iauy- sableu.."( pre!ll1.ent une grande importance. Les rivières cou-
: lent alOl'S sur des sols hyd.rollDrphes organiques, oligotrophel3__ snus for3t inondée.
':De :98.,:t e~ d ~autrcs de la rivière se rencontrent des sols hydromorphea de juxtaposi
tion:: sols ferrallitiques fortement désaturés, appauvris, jaunes et sols hydromorpb.es
Î!:.cliffér·enciés S1.U' matériaux sableux d ~origine sables Batékés remaniés vers l'amont,
et alluvions vers l'aval.

Sect:i.on jaugeage

Rives

Fond

Type jauge~e

Très basses

sableux

canot et treuil, saumon.
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